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Ivry, le 28 mai 2025
Monsieur le Préfet,

Je tiens en premier lieu a vous remercier chaleureusement d’avoir créé les conditions d’une large
participation des représentant-es de I’Etat, notamment celle de Monsieur le Sous-Préfet, lors de la
réunion d’information du 27 mai dernier concernant le rendu intermédiaire de I’étude de la
fondation Toxicowatch. Je vous serais reconnaissant de bien vouloir leur adresser mes
remerciements.

Le contexte, avec pres de 250 personnes dans la salle, n’a malheureusement pas permis d’apporter
des réponses concrétes et compréhensibles a la hauteur des angoisses exprimées. Le débat sur la
reconstruction d’un incinérateur sur le territoire Ivryen, que je croyais définitivement clos, s’est
réouvert a I’occasion de 1I’écho médiatique donné aux résultats de I’étude intermédiaire.

Vous comprendrez, Monsieur le Préfet, que je sois extrémement préoccupé, et que les réponses aux
interrogations exprimées par les citoyen-nes, et selon moi légitimes, deviennent dés lors une de mes
priorités. C’est pourquoi, dans la perspective du comité de suivi de site Ivry-Paris XIII qui se
tiendra sous votre autorité le 2 juillet prochain, je me permets de porter a votre connaissance les
sujets qu’il me semblerait nécessaire d’aborder, afin que nous puissions collectivement y apporter
des réponses que je souhaite aussi précises que possible, et de nature a éclairer le débat public :

- Tout d’abord, il me semble indispensable que nous ayons un comparatif entre I’actuelle
Unité d’Incinération d’Ordures Ménagéres (UIOM), en fonctionnement depuis 1969, et
I’Unité de Valorisation Energétique (UVE), qui devrait rentrer en fonction en fin d’année,
en ce qui concerne les performances en matiere de diminution de polluants (dioxines,
métaux lourds, etc.) qui ne seraient pas uniquement lié a la baisse des tonnages incinérés.
Pour résumer, cette UVE permettra-t-elle simplement de briiler moins, ou bien de briiler
moins et « mieux » ? Bien-siir, pour que ces évaluations soient efficaces, il nous faudrait
étre en capacité d’analyser les autres sources de pollution dans le périméetre, afin de mieux
en cerner les différentes origines.
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- Au-dela de ces questions techniques se pose un véritable enjeu sanitaire qui me semble
appeler, la encore, des réponses claires. Le débat public pointe un possible décalage entre
la logique des Meilleures Techniques Disponibles (MTD) d’une part, et les seuils 8 méme
de nous prémunir de tout risque sanitaire d’autre part. Dés lors, il semble nécessaire que
nous ayons connaissance des valeurs d’émissions a partir desquelles un risque sanitaire est
avéré pour les populations environnantes.

- Il apparait également que dans I’autorisation d’exploitation instruite par vos services, les
seuils d’émissions autorisés pour le SYCTOM et I’exploitant de 'UVE soient supérieurs a
d’autres niveaux européens (notamment au Pays-Bas). Si cette affirmation est avérée,
comment la justifier ? Pourquoi I’édiction de normes environnementales de ce type serait-
elle susceptible de varier d’un pays européen a I’autre ?

- Ces trois premiers sujets en appellent évidemment un quatriéme : dans I’hypothése de
futurs incidents d’exploitation, ou les émissions de polluants seraient momentanément
supérieures aux valeurs limites autorisées, quelle devrait étre la conduite a tenir pour
protéger la population des secteurs impactés (Ivry, Paris 13e, 12e, Charenton) ? D’ailleurs,
cette question est d’ores et déja d’actualité, et je crois qu’il nous faut veiller a ce que les
investigations engagées par I’ARS sur les dépots de dioxines et de métaux lourds dans
plusieurs écoles ainsi qu’une créche parentale puissent se poursuivre, et faire 1’objet d’une
restitution publique.

- Auregard du contexte décrit plus haut, et de ces enjeux préoccupants, il me semble
essentiel d’anticiper collectivement les contours des dispositifs de surveillance de la future
UVE, qui pourraient aller au-dela de ce que prévoit la réglementation actuelle.

Je serai prochainement en mesure, dans le cadre d’un dialogue constructif avec les associations qui
Jjusque-la ont joué un rdle de lanceur d’alerte, de formuler des propositions qui pourraient aboutir,
avec I’ensemble des parties prenantes, a I’élaboration d’une forme de « charte sanitaire et
environnementale ». Dans cette hypothese, j’associerais bien sir a ce travail I’Observatoire éco-
citoyen de connaissance des pollutions, initié par la Ville en janvier 2024.

Pour terminer, je me permets donc de solliciter aupres de vous un moment de travail préparatoire
au prochain comité de suivi de site Ivry-Paris XIII, ou la présence des différents intervenants de
I’Etat (ARS, DRIEAT, Education Nationale, Santé Publique France) me semblerait extrémement
précieuse. Bien évidemment, avec votre accord, je créerais les conditions d’y associer le SYCTOM
et I’exploitant du site [PXIII.
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Monsieur le Préfet, je vous remercie par avance de I’intérét que vous porterez au présent courrier,
;)
qui me permet d’exprimer clairement les préoccupations des Ivryen-nes. Vous comprendrez donc
que je me permette une diffusion large de ce document, que je souhaiterais voir devenir la feuille

de route de notre mobilisation commune en faveur de I’intérét général.

Je vous prie de recevoir, Monsieur le Préfet, mes salutations les plus respectueuses.

= Copie : Corentin Duprey, Président du SYCTOM



